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SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

Recorrente: CESTAO SUPERMERCADOS LTDA.

Recorrida;: GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
DIRETORIA EXEC. DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA RECEITA DA SEFAZ -
ITABAIANA

Autuante: JOSE LUIS ACCIOLY GALVAO CAVALCANTE

Relator: CONS.° ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO.

NULIDADE DA SENTENCA SINGULAR - REJEITADA.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA -
EMISSAO DE MANIFESTO ELETRONICO DE
DOCUMENTOS FISCAIS - MDF-e. INFRACAO
CARACTERIZADA. MANTIDA A DECISAO
RECORRIDA. AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
RECURSO VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Inexistem nos autos causas de nulidade da sentenca singular,
vez gue atendeu aos critérios legais, incluindo, os fundamentos
de fato e de direito.

- Fica configurada a infracdo fiscal quando o remetente deixa
de emitir o MDF-e para acompanhar o0 transporte de
mercadorias, sendo este realizado em veiculos préprios ou
arrendados, ou mediante contratacdo de transportador
auténomo de carga, sujeitando o infrator a penalidade prevista
na Lei n°® 6.379/96, por descumprimento de obrigacdo
acessoria.

- “In casu”, o contribuinte ndo trouxe aos autos elementos
probatérios aptos a descaracterizar a infragdo denunciada.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORD A M a unanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, quanto ao
mérito, pelo seu desprovimento, para manter inalterada a sentenga exarada na instancia
monocrética, que julgou procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n.°
93300008.09.00000654/2023-75, lavrado em 23 de marco de 2023, contra a empresa
CESTAO SUPERMERCADOS LTDA, inscrita no CCICMS/PB sob o n° 16.101.193-
4, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no valor de R$ 19.535,25
(dezenove mil, quinhentos e trinta e cinco reais e vinte e cinco centavos),
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correspondente a multa por descumprimento de obrigacdo acessOria nos termaos
previstos no Art. 88, inciso XVIII, da Lei n°® 6.379/96, por violagdo ao Art. 249-C c/c o
Art. 249-N, ambos do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97.

Intimacbes a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.I

Segunda Céamara de Julgamento, Sessao realizada por meio de
videoconferéncia, em 21 de novembro de 2024.

ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Cémara de Julgamento, LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA, PAULO EDUARDO
DE FIGUEIREDO CHACON E EDUARDO SILVEIRA FRADE.

ELIPHAS NETO PALITOT TOSCANO
ASSessor
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Recorrente: CESTAO SUPERMERCADOS LTDA.

Recorrida; GERENCIA EXECUTIVA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS -
GEJUP

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
DIRETORIA EXEC. DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA RECEITA DA SEFAZ -
ITABAIANA

Autuante: JOSE LUIS ACCIOLY GALVAO CAVALCANTE

Relator: CONS.° ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO.

NULIDADE DA SENTENCA SINGULAR -
REJEITADA. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO DE
MANIFESTO ELETRONICO DE DOCUMENTOS
FISCAIS - MDF-e. INFRACAO CARACTERIZADA.
MANTIDA A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE
INFRACAO PROCEDENTE. RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Inexistem nos autos causas de nulidade da sentenca
singular, vez que atendeu aos critérios legais, incluindo, os
fundamentos de fato e de direito.

- Fica configurada a infragcdo fiscal quando o remetente
deixa de emitir o MDF-e para acompanhar o transporte de
mercadorias, sendo este realizado em veiculos proprios ou
arrendados, ou mediante contratacdo de transportador
autdbnomo de carga, sujeitando o infrator a penalidade
prevista na Lei n° 6.379/96, por descumprimento de
obrigacdo acessoria.

- “In casu”, o contribuinte ndo trouxe aos autos elementos
probatdrios aptos a descaracterizar a infracdo denunciada.

RELATORIO

Em andlise, neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais, o recurso
voluntario interposto nos moldes do artigo 77 da Lei n® 10.094/2013, contra a decisdo
monocratica, que julgou procedente o Auto de Infragdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000654/2023-75 (fls. 2 e 3), lavrado em 23 de mar¢o de 2023, que
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denuncia a empresa, acima identificada, pelo cometimento da irregularidade abaixo
transcrita, ipsis litteris:

Descricio da Infracio:

0643 — FALTA DE EMISSAO DO MANIFESTO ELETRONICO DE
DOCUMENTOS FISCAIS — MDF-E >> O autuado acima qualificado estd
sendo acusado de descumprimento de obrigacdo acessoria, em virtude de ndo
ter emitido Manifesto Eletronico de Documentos Fiscais — MDF-e.

Nota Explicativa:
VIDE INFORMACAO FISCAL EM ANEXO.

Considerando infringidos os artigos 249-C e 249-N, ambos do RICMS,
aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, o Representante Fazendario, por lancamento de
oficio, constituiu crédito tributario no importe de R$ 19.535,25, referente a multa por
descumprimento de obrigagdo acessoria, com arrimo no art. 88, XVIII, da Lei 6.379/96.

Registre-se que os autos estao instruidos com os seguintes documentos:

1) Planilha denominada Memoria de Célculo Multa Manifesto em
EXCEL ¢ PDF;

2) Resumo da Multa Aplicada;

3) Notificagdo n°® 00141572/2023 que solicita, entre outros itens,
comprovagdo de emissdo dos Manifestos FEletronicos de
Documentos Fiscais;

4) Comprovante de Cientificagcdo da Notificacdo n° 00141572/2023;

5) Copias de e-mails trocados entre o representante da empresa e o
auditor fiscal;

6) Informagdo Fiscal que atesta a obrigatoriedade de emissdo de
MDF-e pelo emitente de NF-e;

7) Termo de Antecedentes Fiscais.

Regularmente cientificada da lavratura do auto de infracdo em analise,
em 17 de outubro de 2023, via DT-e, o sujeito passivo apresentou peca reclamatoria
(fls. 18 a 27) em tempo habil.

Na impugnagdo (fls. 18 a 27), o contribuinte, em sintese, requer a
improcedéncia do auto de infracdo, dizendo que este ¢ infundado pelos seguintes
argumentos:

- a fiscalizagdo utilizou uma listagem de notas fiscais emitidas nos meses
de janeiro a margo de 2022, requereu a comprovagdo das emissoes do
MDF-e (Manifesto Eletronico de Documentos Fiscais), que se trata de
documento fiscal emitido para o transporte de mercadorias, nos termos
do art. 249-C c/c o art. 249-N do RICMS/PB;
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- acrescenta que a referida listagem ndo comprovou a emissdo das notas
fiscais nem o translado das mercadorias,

- 0s Manifestos foram realizados ou justificados, conforme legislagdo
vigente a época dos fatos,

No intuito de robustecer sua defesa, o contribuinte alega que deve ser
observado o principio da verdade material, portanto, ¢ dever do julgador buscar a
realidade fatica, no entanto, isto ndo ocorreu, pois, a fiscalizagdo lhe atribuiu penalidade
referente a infracao que ndo cometeu.

Assim, segue nesta toada rejeitando a infracdo, acrescenta que houve erro
no calculo da penalidade aplicada, dizendo que houve excesso de exagdo fiscal,
configurado como crime, pois, no seu entender, a multa prevista no art. 88, inciso
XVIII, da Lei n° 6.379/96, ¢ unica para a constatagdao no valor calculado de 100 (cem)
UFR-PB, dai alega ser devido o valor de R$ 5.852,00.

Reitera que a multa ndo ¢ calculada por més ou sobre o valor das
operacdes, mas sobre a constatagdo da ndo emissao.

Por ultimo, requer o recebimento e acolhimento da sua impugnacdo por
ser tempestiva, no mérito, pleiteia a improcedéncia do feito fiscal, caso seja mantida a
autuacdo, clama que a multa seja aplicada nos termos da legislagdo capitulada no auto
de infracao.

Solicita ainda a producdao de todos os meios de prova admitidos em
Direito, especialmente, a juntada de novos documentos e a producdo de prova pericial.

Documentos instrutorios, anexos as fls. 28 a 44, sdo eles: Procuracao;
Contrato Social; Identidade Funcional do advogado; CNH do José Ferreira Paz Neto.

Dando seguimento, os autos foram conclusos (fl. 45) e encaminhados a
Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais - GEJUP, onde foram
distribuidos ao julgador fiscal, Tarcisio Correia Lima Vilar, que decidiu pela
procedéncia do feito fiscal sub judice, em conformidade com a sentenga acostada as fls.
49 a 55 e a ementa abaixo reproduzida, /itteris:

PEDIDO DE DILIGENCIA INJUSTIFICADO. DESCUMPRIMENTO
DE OBRIGACAO ACESSORIA. FALTA DE EMISSAO0 DO
MANIFESTO ELETRONICO DE DOCUMENTOS  FISCAIS.
ACUSACAO DEMONSTRADA.

- Desnecessaria a realiza¢do de prova pericial em razdo de constar na peca
acusatoria a descri¢do clara e precisa das irregularidades constatadas pelo
Fisco, além de que os documentos que formam o arcabougo processual sao
mais do que suficientes para o deslinde da lide.
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- A alegagdo desconstituida de provas ndo é suficiente para dar suporte aos
argumentos da defesa. A fiscalizagdo por seu turno acosta provas embasadas
em documentos emitidos pela empresa para demonstrar a sua acusagdo.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

Ciente da decisao proferida pelo 6rgao julgador monocratico, em 17 de
outubro de 2023, por meio do Domicilio Tributario Eletronico DT-e, disponibilizado
pela SEFAZ, para o qual foi enviada a Notificacdo n°® 00245898/2023, nos termos do
art. 11, § 3°, inciso III, alinea “a”, da Lei n® 10.094/2013, consoante as fls. 56 ¢ 57 dos
autos, o contribuinte impetrou recurso voluntario a esta Corte de Justica Fiscal.

No recurso voluntério (fls. 58 a 68), o sujeito passivo basicamente repete
suas razoes de defesa apresentadas ao 6rgdo julgador monocratico, dizendo que a
infragdo denunciada ndo ocorreu, pois comprovou as emissdes do Manifesto Eletronico
de Documentos Fiscais — MDF-e na medida do possivel, conforme registro a fl. 65 da
peca recursal.

No tocante a sentengca monocratica, expde sua inconformagdo com a
mesma, dizendo que esta ¢ obscura, pois nao observou a disposi¢ao contida no inciso II
do art. 75 da Lei n° 10.094/2013 (Lei do PAT), que impde a decisdo de primeira
instancia conter diversos itens, entre estes, os fundamentos de fato e de direito, que, no
seu entender, ndo estdo presentes na decisdo singular.

Prossegue sua peca recursal insistindo que a sentenga monocratica nao
contém as indicagdes faticas que ensejaram a penalidade, sendo perceptivel que o
julgador se deteve em estabelecer a quantia devida, as penalidades impostas, conforme
o inciso IV do art. 75 do referido diploma legal.

Além disso, afirma que a instancia monocratica nao zelou pelo emprego
do principio da verdade material, mas apenas pelo recolhimento da multa por
presuncao.

Em vista disso, requer o retorno dos autos a primeira instancia para
prolacdo de nova decisdo a fim de serem apregoados os principios constitucionais da
ampla defesa e contraditorio.

Ao final, repete o pedido de improcedéncia do feito fiscal, caso ndo seja
atendido, pleiteia a reducdo da penalidade aplicada nos moldes apresentados no recurso

voluntario.

E o relatorio.

VOTO

Versam os autos a respeito do descumprimento de obrigagdo acessoria
que consiste em deixar de emitir o Manifesto Eletronico de Documentos Fiscais —
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MDF-e por NF-e emitida, conforme determina o art. 249-C c/c o art. 249-N do
RICMS aprovado pelo Decreto n° 18.930/97, conforme descri¢do da infragdo contida
peca inicial (fls. 2 a 3), lavrada contra a empresa CESTAO SUPERMERCADOS
LTDA., nos autos devidamente qualificada.

TEMPESTIVIDADE

De inicio, compete-me reconhecer a tempestividade da peca recursal, vez
que a ciéncia da decisdao singular ocorreu em 17/10/2023, via Domicilio Tributario
Eletronico — DT-e, conforme fls. 56 e¢ 57 dos autos, ¢ o recurso voluntario foi
protocolado junto ao setor habilitado em 14/11/2023, portanto, dentro do trintidio legal
preconizado no art. 77 da Lei n° 10.094/2013 (Lei do PAT), revelando a sua
tempestividade.

NULIDADE

Ademais, a ora recorrente afirma que a sentenga a quo € obscura, por nao
conter os fundamentos de fato e de direito previstos no inciso II do art. 75 da Lei n°
10.094/2013, clama pela observancia do principio da verdade material ¢ dos principios
constitucionais da ampla defesa e contraditério, por isso suscita a sua nulidade
requerendo o retorno dos autos a primeira instancia a fim de serem preenchidas as
lacunas apontadas.

Com relacao ao art. 75 da lei n® 10.094/2013, este ¢ de clareza solar ao
enumerar os itens que devem estar contidos na decisdo de primeira instancia, consoante
se 1€ no dispositivo abaixo transcrito, ipsis litteris:

Art. 75. A decisd@o de primeira instincia conterd:

1 - o relatorio, que sera uma sintese do processo, devendo mencionar:
a) a qualifica¢do do autuado;

b) os fundamentos do auto de infra¢do,

¢) os fundamentos da impugnacgdo;,

1I - os fundamentos de fato e de direito;

III - a indicagdo dos dispositivos legais aplicados,

1V - a quantia devida, as penalidades impostas e os tributos exigiveis,
quando for o caso;

V - a conclusdo,

VI - a ordem de intimacdo,

VII - recurso de oficio para instancia superior, quando for o caso.

Assim, a recorrente afirma que a decisdo monocratica ndo contém os
fundamentos de fato e de direito que lhe dao suporte, todavia, perscrutando a sentenga
singular, verifica-se que, nesta, constam os elementos reclamados. Vejamos no
fragmento a seguir transcrito:

No caso em andlise, observa-se que a acusagdo descrita no Auto de Infrac¢do
refere-se ao descumprimento de obrigacgdo tributdaria acessoria por parte da
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Impugnante, pelo fato de haver deixado de emitir diversos manifestos
eletronicos de documentos fiscais.

()

A condigdo de contribuinte do ICMS no Estado da Paraiba impoe a todos
enquadrados como tal uma série de obrigacoes, sejam de natureza principal,
sejam de natureza acessoria no caso em questio a obrigacdo de fazer ndo
cumprida estd contida nos artigos Art. 249-C e Art. 249-N do RICMS
transcritos a seguir com redagdo da data da ocorréncia dos fatos:

De acordo com o trecho da sentenca acima reproduzido, o fundamento de
fato ¢ falta de emissd@o do Manifesto Eletronico de Documentos Fiscais — MDF-e, ja o
fundamento de direito consiste na obrigacdo acessdria prevista no art. 249-C c/c o art.
249-N ambos do RICMS/PB, cujo descumprimento impde aplicagdo de penalidade
prevista na Lei n° 6.376/96.

Além disso, o auto de infracdo ora examinado esta instruido com uma
planilha em EXCEL, que relaciona a chave de acesso das notas fiscais eletronicas (NF-
e) para as quais ndo foram emitidas o MDF-e reclamado pela fiscalizagdo. Por
conseguinte, resta evidente que o auto de infracdo estd apoiado em provas, assim como
a sentenga singular contém os fundamentos de fato e de direito arguidos pela recorrente.

Quanto aos principios constitucionais da ampla defesa e contraditorio e o
principio da verdade material, ndo ha que se falar sobre inobservancia destes, vez que o
contribuinte foi notificado de todos os atos processuais, inclusive, antes da lavratura do
feito fiscal para apresentar provas das emissoes dos MDF-e.

Assim, houve emissdao de notificagdo remetida via DTe, conforme
comprovantes de ciéncia insertos nos autos, antes da lavratura do auto de infracao,
requerendo provas de que os Manifestos Eletronicos de Documentos Fiscais haviam
sido regularmente emitidos.

Posteriormente, o contribuinte foi cientificado lavratura do auto de
infragdo e decisao de primeiro grau. Consequentemente, o sujeito passivo ofereceu sua
impugnacao e recurso voluntario nos moldes estabelecidos nos artigos 67 ¢ 77 da Lei n°
10.094/2013, ficando configurado o exercicio do amplo direito de defesa e
contraditorio.

Desse modo, distintamente do que alega a ora recorrente, foi assegurada
ao contribuinte a oportunidade de se manifestar nos autos nos termos estabelecidos na
legislacdo de regéncia, inexistindo ocorréncia de cerceamento ao direito de defesa,
assim como a decisdo singular esta devidamente fundamentada como prevé a lei, logo
nao vislumbramos motivacao para declaragdao da sua nulidade.
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Passemos ao mérito.

0643 - FALTA DE EMISSAO DO MANIFESTO ELETRONICO DE
DOCUMENTOS FISCAIS - MDF-E

A matéria em apreciagdo versa sobre a acusagao de falta de emissao do
Manifesto Eletronico de Documentos Fiscais - MDF-e, conforme planilha no
formato EXCEL, denominada 3 Meméria de Calculo Multa Manifesto, apensa ao
auto de infracao.

O auto de infragdo tem por fundamento a infringéncia aos arts. 249-C e
249-N, todos do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n® 18.930/97, com a multa prevista
no art. 88, XVIII, da Lei n° 6.379/96, in verbis:

RICMS/PB

Art. 249-C. O MDF-e devera ser emitido:

| - pelo contribuinte emitente de CT-e, modelo 57, de que trata o Ajuste
SINIEF 09/07, de 25 de outubro de 2007 (Ajuste SINIEF 10/17);

Il - pelo contribuinte emitente de NF-e de que trata o Ajuste SINIEF 07/05,
no transporte de bens ou mercadorias realizado em veiculos proprios ou
arrendados, ou mediante contratacdo de transportador autbnomo de cargas:

(..)

Art. 249-N. A obrigatoriedade de emissdo do MDF-e ser& imposta aos
contribuintes de acordo com o seguinte cronograma:

()

111 - na hipétese do contribuinte emitente de CT-e, no transporte interestadual
de carga lotagdo, assim entendida a que corresponda a Unico conhecimento de
transporte, ou na hip6tese do contribuinte emitente de NF e, no transporte
interestadual de bens ou mercadorias acobertadas por uma Unica NF-e,
realizado em veiculos proprios do emitente ou arrendados, ou mediante
contratacdo de transportador autbnomo de cargas, a partir de 4 de abril de
2016 (Ajuste SINIEF 22/17);

Acrescido o inciso IV ao “caput” do art. 249-N pelo inciso VII do art. 2° do
Decreto n° 39.926/19 - DOE de 24.12.19 (Ajuste SINIEF 23/19). Efeitos a
partir de 1° de dezembro de 2019.

IV - na hipétese de contribuinte emitente do CT-e no transporte
intermunicipal de cargas e na hipdtese de contribuinte emitente de NF-e
no transporte intermunicipal de bens ou mercadorias acobertadas por
NF-e, realizadas em veiculos proprios ou arrendados, ou mediante
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contratagdo de transportador autbnomo de cargas, a partir de 6 de abril de
2020 (Ajuste SINIEF 23/19).

Lei n®6.379/96

Art. 88. Sera adotado, também, o critério referido no inciso | do art. 80, com
aplicacdo de multa, na forma a seguir:

()

XVIII - de 100 (cem) UFR-PB, ao contribuinte que ndo emita MDF-e
quando _esteja obrigado pela legislacdo tributaria a emissdo desse
documento fiscal;

()

8§ 2° As multas previstas neste artigo terdo como limite méaximo 20% do
valor das mercadorias ou bens.

De acordo com a legislacdo acima em destaque, as empresas emitentes de
NF-e, cujo transporte de carga intermunicipal seja realizado por veiculo proprio,
arrendado ou mediante contratacdo de transportador autbnomo, ou contribuinte emitente
de CT-e tem a obrigacdo de emissdo do MDF-e.

Portanto, sendo a ora recorrente emitente de NF-e, conforme planilha em
EXCEL (fls. 4 — 5) constante nos autos, fica evidenciada a obrigatoriedade de emissdao
do MDF-e, cuja auséncia impde a aplicacdo de penalidade legal nos termos da
legislagdo supracitada.

Assim, resta claramente configurada a infracio FALTA DE EMISSAO
DE MDF-e, quando emitiu notas fiscais eletronicas (NF-e), motivo pelo qual foi
imputada a sancdo prevista na Lei n° 6.379/96, por isso ndo merece prosperar as
alegacOes de acusacdo genérica, falta de fundamento de fato e de direito, vez que a
acusacdo fiscal esta apoiada em provas documentais e na legislacdo de regéncia.

A acusacdo foi instruida com a relacdo de notas fiscais eletronicas, em
planilha EXCEL com os campos: CHAVE DE ACESSO, NUMERO DA NOTA,
DATA DE SAIDA, VALOR TOTAL DA NOTA, EMITENTE, ACUMULADO,
PERIODO, UFR DO MES, 100 UFR, 20% DO ACUMULADO e MULTA
ACESSORIA.

A recorrente se defende dizendo que: “...demonstrou que os aludidos
manifestos ndo foram desrespeitados a ponto de propiciar uma condenacio
administrativa, quem dira de tamanha gravidade.”, no entanto, em nenhum
momento, trouxe aos autos provas documentais da emissido dos Manifestos
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Eletronicos de Documentos Fiscais (MDF-e) reclamados pela fiscalizacdo. Desse
modo, meras alegacées desprovidas de elementos probatorios nao tém o condao de
afastar a denuncia fiscal.

Com relagao ao alegado erro na penalidade aplicada, este nio se
confirma, pois o dispositivo legal, abaixo reproduzido, limita a sancido ao
percentual de 20% do valor das mercadorias ou bens, nio a quantidade de
ocorréncias de NF-e, nem prescreve que a penalidade de 100 (cem) UFR-PB deve
ser aplicada uma unica vez. Destaco que a determinaciao legal foi plenamente
observada pelo autor do feito fiscal. Vejamos a letra da lei:

Lei n°®6.379/96

Art. 88. Sera adotado, também, o critério referido no inciso | do art. 80, com
aplicacéo de multa, na forma a seguir:

()

XVIII - de 100 (cem) UFR-PB, ao contribuinte que ndo emita MDF-e
quando _esteja obrigado pela legislacdo tributaria a emissdo desse
documento fiscal;

()

§ 2° As multas previstas neste artigo terdo como limite maximo 20% do
valor das mercadorias ou bens.

A proposito, destaco que o entendimento acima esposado encontra
respaldo em decisdes pretéritas deste Colegiado, em conformidade com a ementa abaixo
transcrita:

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES ACESSORIAS. EMISSAO
DE MANIFESTO ELETRONICO DE DOCUMENTOS FISCAIS -
MDF-e. INFRACAO CARACTERIZADA. MANTIDA A DECISAO
RECORRIDA. AUTO DE INFRAGCAO PROCEDENTE. RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Caracteriza infracdo fiscal quando o remetente deixa de emitir o MDF-e
para acompanhar o transporte de mercadorias, quando realizado em veiculos
préprios ou arrendados, ou mediante contratagdo de transportador autbnomo
de carga, sujeitando o infrator & penalidade prevista na Lei n® 6.379/96, por
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Acordao n°® 644/2023 — Processo n° 2493712022-0
Relator: Cons. Lindemberg Roberto de Lima

Com estes fundamentos,
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V O T O pelo recebimento do recurso voluntério, por regular e
tempestivo, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter inalterada a
sentencga exarada na instdncia monocratica, que julgou procedente o Auto de Infragdo
de Estabelecimento n.° 93300008.09.00000654/2023-75, lavrado em 23 de marco de
2023, contra a empresa CESTAO SUPERMERCADOS LTDA, inscrita no
CCICMS/PB sob o n° 16.101.193-4, condenando-a ao pagamento do crédito tributario
no valor de R$ 19.535,25 (dezenove mil, quinhentos e trinta e cinco reais e vinte e cinco
centavos), correspondente a multa por descumprimento de obrigacdo acesséria nos
termos previstos no Art. 88, inciso XVIII, da Lei n°® 6.379/96, por violagdo ao Art. 249-
C c/c o Art. 249-N, ambos do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97.

Intimagdes necessarias, na forma da legislacdo de regéncia.

Segunda Camara de Julgamento, sessdo realizada por videoconferéncia,
em 21 de novembro de 2024.

ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO
Conselheiro
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